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POSTANOWIENIE
Dnia 31 marca 2015 roku
Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny
w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcey: (...) S.A. W. S. (spraw.)
Sedziowie: S.A. (...)
S.0. (del.) Dariusz Limiera
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w dniu 31 marca 2015 roku w L.
sprawy z wniosku T. G.iJ. S.
z udzialem Komisarza Wyborczego w L. oraz Przewodniczacego Powiatowej Komisji Wyborczej w B.
w trybie art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2001 roku Kodeks wyborczy
na skutek zazalenia wnioskodawcy T. G.
od postanowienia Sagdu Okregowego w Lodzi
z dnia 17 grudnia 2014 roku wydanego w sprawie o sygn. akt I Ns 579/14
postanowitl:
oddali¢ zazalenie.
Sygn. akt I ACz 439/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 17 grudnia 2014 roku wydanym

w sprawie z wniosku T. G. iJ. S. z udzialem Komisarza Wyborczego w L. oraz Przewodniczacego Powiatowej Komisji
Wyborczej w B. w trybie art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2001 roku kodeks wyborczy, Sad Okregowy w Lodzi
pozostawil protest bez dalszego biegu.

W uzasadnieniu powyzszego rozstrzygniecia Sad pierwszej instancji podniést, ze w dniu 2 grudnia 2014 roku wplynat
do Sadu Okregowego w Lodzi protest wyborczy na podstawie art. 82 § 1 ustawy kodeks wyborczy, zlozony przez T. G. i
J. S. przeciwko waznoSci wyboréw w okregu wyborczym nr 3 do Rady Powiatu w B., co mialo wplyw na wynik wyboréw
do Rady Powiatu w B., wskazujac, ze w obwodowej komisji wyborczej nr 4 gmina D. naruszono procedure wyborcza.

W tresci uzasadnienia Sad Okregowy przywolal tre$¢ art. 392 § 1 kodeksu wyborczego, zgodnie z ktérym protest
wyborczy wnosi sie na piSmie

do wlasciwego sadu okregowego w terminie 14 dni od dnia wyboréw. Termin do wniesienia protestu liczy sie od dnia
wyboréw do dnia wniesienia protestu

do sadu, a konkretnie do dnia ztozenia pisma w sgdzie zgodnie



z art. 9 § 1 kodeksu wyborczego. Dla ustalenia czy protest wyborczy wplynal
w terminie istotne znaczenie ma zatem data zlozenia tegoz pisma w sadzie, a nie dzienn nadania go w urzedzie
pocztowym.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze wybory, ktorych dotyczy niniejszy protest wyborczy odbyly sie w dniu 16
listopada 2014 roku, a zatem termin do wniesienia protestu uplynat w dniu 1 grudnia 2014 roku.

Majac zatem na wzgledzie poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, Sad Okregowy uznal, Ze protest wyborczy zostal
wniesiony po uplywie ustawowego terminu okreslonego w art. 392 § 1 kodeksu wyborczego i dlatego zgodnie
z art. 393 § 2 kodeksu wyborczego pozostawil go bez dalszego biegu.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl wnioskodawca T. G., wnoszac o jego uchylenie i merytoryczne
rozpoznanie wniesionego przezen protestu. W treéci przedstawionego srodka odwotawczego, skarzacy podnidsl, ze
przedmiotowy protest nadal w placéwce pocztowej w dniu 28 listopada 2014 roku listem priorytetowym poleconym,
a przy dokonywaniu powyzszego zostal zapewniony, iz przesytka ta zostanie doreczona do Sadu

w dniu 1 grudnia 2014 roku. Wnioskodawca podal, ze z powod6w niezawinionych przez niego protest wyborczy dotart
do Sadu w dniu 2 grudnia 2014 roku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne i podlega oddaleniu.

Stosownie do tredci art. 83 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 roku kodeks wyborczy (Dz. U. nr 21, poz. 112 ze zm.) protest
wyborczy wnosi sie do Sagdu wskazanego w przepisach szczegbdlnych kodeksu. Zasady wnoszenia protestow

itryb ich rozpatrywania, a takze orzekania o waznoéci wyborow okreslaja przepisy szczegolne kodeksu. Zgodnie z art.
392 cytowanej ustawy protest wyborczy wnosi sie na pismie do wlasciwego Sadu Okregowego w terminie

14 dni od dnia wyboréw. Wnoszacy protest powinien sformulowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawié¢ lub wskazac
dowody, na ktorych opiera swoje zarzuty. W razie wniesienia protestu, do czasu rozstrzygniecia sprawy w sposob
okre$lony w art. 394 kodeksu wyborczego, do oséb wybranych stosuje sie przepisy o obowigzkach i prawach radnych.
Sad Okregowy rozpoznaje protesty wyborcze w postepowaniu nieprocesowym, w ciggu 30 dni po uplywie terminu do
wnoszenia protestow, w skladzie 3 sedziéw, z udzialem komisarza wyborczego, przewodniczacych wlasciwych komisji
wyborczych lub ich zastepcow.

Sad Okregowy pozostawia bez dalszego biegu protest wyborczy wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub
niespehiajgcy warunkéw okre$lonych

w art. 82 § 11 art. 392 kodeksu wyborczego.

W niniejszej sprawie wnioskodawca nadal protest wyborczy w dniu 28 listopada 2014 roku w placowce pocztowe;j.
Wybory, ktérych dotyczyl protest mialy miejsce w dniu 16 listopada 2014 roku, a zatem w dniu 1 grudnia 2014 roku
uplywal zgodnie z przepisami kodeksu wyborczego termin do wniesienia protestu w trybie art. 82 § 1 tejze ustawy.

Zaakcentowa¢ nalezy, ze ustawodawca wprowadzit do kodeksu wyborczego odmienng regule ustalania zachowania
terminu do dokonania okreslonej czynnoSci przewidzianej prawem wzgledem generalnie stosowanej

w postepowaniu cywilnym zasady, wyrazonej w art. 165 § 2 k.p.c., zgodnie

z ktérym oddanie pisma procesowego w polskiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy
z dnia 23 listopada 2012 roku Prawo pocztowe lub w placowce pocztowej operatora Swiadczacego ustugi powszechne
w innym panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej jest rownoznaczne

zwniesieniem go do Sadu. Tymczasem rozstrzygajac kwestie zachowania terminu dla dokonania okre$lonej czynnosci
trzeba mie¢ w postepowaniach wyborczych na uwadze tre$é art. 9 ustawy kodeks wyborczy, zgodnie z ktérym ilekroé
w kodeksie jest mowa o uplywie terminu do wniesienia skargi, odwolania lub innego dokumentu do sadu, organu
wyborczego, urzedu gminy, konsula albo kapitana statku, nalezy przez to rozumie¢ dzien zlozenia skargi, odwolania
lub innego dokumentu w sadzie, organowi wyborczemu, w urzedzie gminy, w konsulacie lub kapitanowi statku. Z
powyzszego zatem wynika,



ze termin do wniesienia okre$lonego pisma w trybie wyborczym bedzie zachowany, jezeli przed jego uplywem zlozono
(doreczono) pismo lub dokument organowi (sadowi), przed ktérym toczy sie okre§lone postepowanie (por. Andrzej
Kisielewicz, Komentarz do art. 9 Kodeksu wyborczego, Warszawa, LEX 2015).

W przepisach kodeksu wyborczego nie zostalo zatem przewidziane, zeby nadanie w placowce pocztowej okreslonego
pisma bylo rownoznaczne z dniem zlozenia go w sadzie. Data stempla pocztowego nie ma wiec znaczenia, albowiem dla
zachowania terminu w rozumieniu art. 9 kodeksu wyborczego konieczne jest zlozenie takiego wniosku u jego adresata,
a nie wyslanie pocztg (por. uchwata Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 2011 r., sygn. akt III SW 173/11, LEX nr 1095726).

Majac powyzszg argumentacje na uwadze, Sad drugiej instancji uznat,

ze rozstrzygniecie Sagdu Okregowego jest w pelni prawidlowe i zgodne

z obowigzujacymi przepisami ustawy. Pomimo tego, ze pismo zostalo nadane

w urzedzie pocztowym przez wnioskodawce, to Sad pierwszej instancji byl zobowigzany pozostawic protest wyborczy
bez dalszego biegu, skoro wplynal on do Sadu Okregowego w dniu 2 grudnia 2014 roku, czyli po uplywie zakreslonego
ustawg szczeg6lng terminu dla dokonania tej czynno$ci. Termin ten nie moze by¢ ani przedluzany ani skracany,
ma on bowiem charakter zawity. Kwestia zawinienia wnioskodawcy w niedochowaniu zakre§lonego ustawa terminu
pozostawata poza kognicja Sadu drugiej instancji przy ocenie zasadno$ci wydania postanowienia o pozostawieniu
protestu bez dalszego biegu, dlatego twierdzenia skarzacego w tym zakresie nie mogly odnies$¢ oczekiwanego skutku.

W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c.
w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.i art. 13 § 2 k.p.c. oddalil zazalenie.



